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MAURO VAROTTO

ABITARE OLTRE LE ABITAZIONI:
APERTURE GEOGRAFICHE (1)

Pochi temi come quello degli insediamenti e della casa rurale
vantano una tradizione cosi lunga e al tempo stesso cosi varia di
studi e riflessioni geografiche. Insieme al tema del paesaggio esso
costituisce una delle rappresentazioni portanti del discorso geogra-
fico italiano: consente di riflettere sulla identita cangiante della di-
sciplina, dalle sue origini accademiche in pieno clima positivisticc
agli orientamenti storicisti e funzionalisti del secondo dopoguerra,
fino alle pili recenti aperture umanistiche, in un panorama di sa-
peri in evoluzione che appare sempre piti difficile tenere rinchiusi
negli originari steccati disciplinari.

Abitare &, per definizione, avere come dimora, avere abitazione
o stanza in un luogo. Loggetto “casa”, inteso geograficamente sem-
pre in relazione ad un contesto (di volta in volta in chiave ecologi-
ca, economica, sociale, esistenziale), pare dunque elemento impre-
scindibile dell’atto insediativo. Ma la relazione con I"™intorno” (te-
stimoniata linguisticamente dal suffisso in dell'inhabiting inglese o
be del bewohnen tedesco) ha assunto nel tempo e nella pratica geo-
grafica risvolti semantici e dimensioni spaziali via via diverse. Que-
sto articolo, ancora abbozzato e limitato tentativo di organizzazio-
ne teorica di un tema vasto e sfuggente, nasce dal bisogno di indi-
viduare un comune denominatore che leghi le diverse tappe del
percorso di riflessione sull'abitazione e sull’abitare, per individuare
strumenti in grado di comprendere — e possibilmente metabolizza-
re — il repentino mutare di comportamenti e assetti insediativi at-
tuali, spesso forieri di inquietanti spaesamenti.

{1} Il lavoro & stato presentato e discusso ne “I lunedi della Geografia Cafoscarina”
del 27 settembre 2004, La discussione ha maturato il contenuto del Tavoro ed allargato
gli interessi. Si ringrazia i partecipanti per suggerimenti e critiche.
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Si tratta di un percorso forse destinato a leggere l'abitz
pili come oggetto d'indagine geografica, quanto piuttosto e
pegnativamente come chiave di lettura diagonale di oggetti «
po apparentemente noti: il luogo, il paesaggio, i territori de
balizzazione.

1. AGLI ALBORI: L"“0GGETTO” CASA RURALE. — Lavvio delle i1
sulla casa rurale in Ifalia negli anni Venti del Novecento cos
il primo approccio geografico corale al tema dell’abitazione
cerche coordinate da Renato Biasutti colmano un vuoto ass«
conoscenza nel panorama descrittivo sulla dimora rispetto
termini paesi europei, giungendo gia nel 1931 alla elaboraz
una prima “Carta dei tipi di insediamento” (Biasutti, 193z
nasce e rispecchia nei suoi criteri informatori il clima pot
che aveva caratterizzato listituzionalizzazione della geogr:
cademica: la predilezione per la ricerca sul terreno, I'analis
ziosa delle relazioni tra oggetti empiricamente individuabil
sazione e classificazione finale in tipi delle informazioni ac
un’attenzione rigorosa alle relazioni tra casa (forme, mater
struttivi e loro disposizione) e ambiente fisico {caratteri arr
li, morfologici, climatici).

La casa & positum analizzabile empiricamente: Biasut
fetti non si pone nemmeno il dubbio di chiarire in partenza
cati, funzioni e limiti dell'abitazione rurale. Allorigine de
nente mole di studi sulla casa rurale manca una definizion
cita dell'essenza della dimora. Larticolo in cui si illustrano
informatori della ricerca a scala nazionale (Biasutti, 1926) 1
nisce alcuna indicazione di partenza di cosa si debba in
“geograficamente” per casa o dimora, quale ne sia 'ambito
le costitutivo, quali i suoi confini, quali le sue funzioni. U
tenza senza definizione che traspare dall'uso dei termini in
biabili usati per descrivere i tipi d'insediamento: il geografc
tino utilizza indifferentemente i termini casa, dimora, casa
cia, abitazione, accompagnati o meno da specificazioni (
temporanea, ecc.). Solo nel questionario d'indagine allegatc
ce al testo si specificano gli elementi sottesi a questa termi
le informazioni da raccogliere riguardano infatti edifici, cc
ni, vani, quindi i caratteri dell'edificato: materiali costrui
stribuzione degli spazi interni, forme dell'edificio e relativa
nefutilizzazione. La sostanza “geografica” della dimora, i s
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si con l'intorno rurale, sono affidati pressoché esclusivamente allz
indicazione dei materiali da costruzione e al loro atteggiamento/di-
sposizione, al rapporto tra forme edificatorie ¢ contesto fisico-cli-
matico.

Questa attenzione formale produsse spesso — come & stato gi2
sottolineatoc da Gambi prima e Farinelli poi — una imbalsamazione
tipologica dell'atto insediativo, alimentata da una certa ritrosia a
coglierne gli elementi evolutivi (lo stesso Biasutti invitava a ricer-
care le forme pil conservatrici, rigettando le trasformazioni detta-
te dagli “influssi dell’architettura urbana, dei materiali moderni di
costruzione, dei metodi razionali di economia agraria”: Ibid., p.
10). 1l rigido ancoraggio alla forma portd ad una sclerotizzazione
degli esiti edificatori, tendenza peraltro comune alle principali cor-
renti di pensiero geografico europee influenzate dal pensiero posi-
tivistico, testimoniata dai passaggi epistemologici cruciali village-
settlement nella geografia anglosassone, Siedlung-Siedelungen in
quella tedesca, il predominio dell’analisi cartografica nella Geo-
graphie de I'habitat francese: se l'oggetto & quello risultante dalla
rappresentazione cartografica, la scissione dell’edificio dal contesto
€ netta quanto il contrasto tra il bianco e il nero della cartografia da
“villaggio indiano” (Farinelli, 1991).

Lucio Gambi & il primo a sottolineare con forza nel secondo do-
poguerra i limiti dimpostazione di queste ricerche (Gambi, 1964):
una eccessiva attenzione alla forma fissa dell’edificato, come mani-
festazione di una sostanza sottintesa ma mai esplicitata, tradisce
una chiara preclusione iniziale a considerare la dimora quale ele-
mento vivo e in costante evoluzione. L'opera di sezionamento chi-
rurgico e imbalsamazione scientifica della dimora, attenta pitt alla
salvaguardia dell'involucro che al suo funzionamento o alla sua es-
senza, contribuisce a renderla presto “cadavere”, sanzionando la
scissione tra abitare e costruire, vivere e progettare della societa
contemporanea.

La sclerotizzazione delle forme dell’edificato rurale rispecchia-
no percio una rigidita interna, insita nel processo conoscitivo: nel-
lo studio delle dimore si parte quasi sempre da posizioni “altre” ri-
spetto all'oggetto d'indagine, lo sguardo tradisce una estraneita al
mondo rurale, di cui non si & pill abitanti; non si riesce pil1 a co-
gliere cioé l'intima natura geografica del “procedimento di media-
zione tra uomo e natura, prodotto dell'interazione tra ambiente e
lavoro” (Farinelli, 1981, pp. 162).
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2. LA SVOLTA STORICISTA: LA CASA “FUNZIONANTE’. — E pur v
gia il Biasutti prese distanza dalle posizioni deterministiche
nandosi alla prospettiva funzionalista indicata dal Demange
il consapevole superamento dell'approccio formale e I'affern
di una dirompente alternativa d'indagine avvenne soltanto
condo dopoguerra con la svolta impressa da Lucio Gambi:
me” non rivestono valore in sé, sono utili come termini d
mento finché rimangono funzionali, ma perdono ogni sig
quando o poco dopo che sono venuti disintegrandosi gli as
economici che le avevano determinate (Gambi, 1964, p. 44¢

1l recupero della prospettiva storica consente di avvicin:
studio non solo di dimore “morte”, ma anche di quelle situaz
ve” che sempre piil caratterizzano la campagna in rapida e
ne degli anni del boom economico: “Quando in un contenut
stico si manifesta una crisi o una innovazione abbastanza 1
che implica alterazione nel valore di alcuni suoi termini strt
anche la casa ne deve risentire. Cio¢ deve modificarsi. Tale
mazione pud non investire per un certo periodo le forme
che resistono per inerzia della tradizione piti 0 meno a lun
conda la dinamica delle situazioni: ma & ben riconoscibile n
zioni e quindi nei valori di ogni suo elemento (Jbid., p. 436)

Lapproccio funzionale permette dunque di cogliere le
rurali come punti d'intersezione societid-economia-nature
stante movimento, prodotto storico il cui esame non si pu¢
re a una fissazione di forme o a una individuazione di tipi:
serie pugliesi e le case a corte della bassa pianura padana ¢
no esempi paradigmatici di studio morfologico sganciato d:
zionalita, incapace di cogliere il nesso forma-funzione (I
437, 444-445). Sara questo il criterio informatore del volum
tesi generale delle ricerche su scala nazionale, che Gambi e
ri organizzano sulla base non tanto di una classificazione p
ambienti fisici, quanto per assetti fondiari ed agronomici !
ri, Gambi, 1970).

Ma la nuova concezione economico-sociale della dimor:
declinata in una funzionalita ancorata ai bisogni primari (i ¢
cipi sono enucleati gia nella Carta di Atene di Le Corbusier r
ma i cui effetti si faranno sentire soprattutto con i grandi ir
di pianificazione del secondo dopoguerra), accompagna l'ecl
la dimora rurale in parallelo al crollo degli addetti al settor
rio. In altre parole, una casa intesa quale prodotto socio-
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economico non ha ragione di esistere nel momento in cui il suo po
tere o la sua funzione produttiva viene a mancare: l'assetto insedia-
tivo appare dunque conseguenza di quello produttivo, e mai vice
versa. Si spiegherebbe cosl il motivo per cui, con la scomparsa o 1z
drastica trasformazione della struttura agraria tradizionale, anche
la tradizione di ricerca geografica sulle dimore rurali si avvii al tra-
monto, se si accetta il giudizio sulla crisi dei lavori geografici sull’a-
bitazione rurale formulata da Gambi negli anni Ottanta.

Ma vi & un limite ulteriore, legato alla concezione ancora forte-
mente oggettiva dell’atto insediativo, che rende I'approccio funzio-
nalista inadeguato a cogliere I'essenza complessa e profonda dell’a-
bitare. Affrancata dalla rigida appartenenza al sistema produttivc
agricolo, la dimora & ridotta a funzione “povera”, machine & habiter
(Lefebvre, 1973), quadrato di muri, secondo i criteri costruttivi del
sistema insediativo moderno agganciato al modello produttivo in-
dustriale. La concezione oggettiva della geografia — cui anche Gam-
bi rimane legato nelle sue riflessioni sull'abitazione rurale, sui ge-
neri di vita e sul paesaggio — inizia ad essere criticata a partire da-
gli anni Settanta dai lavori della geografia umanistica anglosassone
e francese, che denunciano innanzitutto la deriva del “possibili-
smo” geografico verso una visione economicistica della geografia,
verso una concezione dello spazio antropocentrica, nel senso re-
strittivo in cui esso serve agli interessi materiali dell'uomo (Levy in
Copeta, 1986, p. 55). Emerge la consapevolezza che 'urbanizzazio-
ne contemporanea ha ridotto la vita e I'abitare alla sola funziona-
litd economica: “Lancien mode d’aménagement des villes est deve-
nu une langue morte”, afferma F. Choay, producendo “la réduction
par le néo-capitalisme de l'usage a l'utile, de I'oeuvre au produit et
de la ville & I'habitat” (Frémont, 1974, p. 236).

Le ricerche francesi sull'espace vécu negli anni Settanta contri-
buiscono ad affermare una realtd dell’abitare ben piti ampia di
quella relegata a semplici funzioni di carattere produttivo, metten-
do in luce quei risvolti psicosociali del rapporto tra uomo e luoghi
tradotti nel sentiment d'appartenance. B solo l'inizio di un’azione di-
rompente destinata a sharagliare gli angusti confini dell'oggettivita
insediativa e a sostituire la metodologia dell'oggetto con quella del-
la relazione. Dalle strozzature interpretative derivate da approcci
rigidamente agganciati all'oggetto-abitazione e alla funzione-pro-
duzione - e divenuti incapaci di spiegare una dimora non pit solo
rurale, né industriale, né terziaria, in continua trasformazione ed
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evoluzione — si fa strada un nuovo salto interpretativo: la
pretazione del rapporto tra abitante e luogo in prospettiva f
nologico-esistenziale.

11 declino dei lavori geografici sulla casa rurale si svilur
parallelamente ad un crescendo di riflessioni sul tema dell”
Se di “crisi” davvero si trattd, piti che il tramonto di un perc:
sa segnd il passaggio da vecchi modi di affrontare il tema ce
to insediativo — un progressivo allontanamento dall’'origina
dio morfologico-fisiognomico del “regno dell’apparenza e
(Farinelli, 1980, p. 793) — verso nuovi orizzonti interpretati:
nati ad imporre un radicale ripensamento della sostanza de
re, in concomitanza con gli imponenti processi di trasforn
degli assetti insediativi del secondo dopoguerra.

3. OLIRE LE ABITAZIONI: NUOVE APERTURE. — E senz’altro me
pensiero filosofico I'avere imposto all’attenzione teorica di a
biti scientifici la riflessione sull’abitare, consentendo di sup
strettoie interpretative legate all’oggetto-abitazione. Lopera
geriana, in particolare, ha il merito di essere tra le prime ir
cronologico ad indicare la necessita di uno sganciamen
realta positiva e di un ripensamento teorico sul senso pitt p:
dell’abitare (Seamon, Mugerauer, 2000) (2).

Tale riflessione, che si allarga e coinvolge nel second
guerra numerosi ambiti disciplinari, costituisce una sorta
luzione destinata a rovesciare anche nella geografia il trad
approccio pragmatico dall'oggetto all’atto, dall’abitazione &
re. Lallarsamento/approfondimento/sfrangiamento del sig
dell’abitare (3), inteso ora pili ampiamente come “essere-n
do”, fa perdere il riferimento alla casa in senso stretto. N¢
I'edificio (domus o house) il fulcro di queste riflessioni, ma

(2) I tema 2 infaiti gid oggetto d'indagine in Essere ¢ Tempo (Heidegger,
che se il filosofo ritorna sull'argomento con due ulteriori, specifici saggi nel s¢
poguerra, in occasione di due conferenze tenute nel 1931 (Heidegger, 1976).

(3) Non & scopo di questo lavoro fornire un elenco esaustivo delle rifless
ma per ogni ambito disciplinare; la loro mole peraltro & significativa delle in
cettature che un verbo dal significato cosi ampio & venuto ad assumere, sopr
secondo dopoguerra ad oggil. I lavori di matrice esistenzialista ¢ fenomenolog
degger, Bac elard, Levinas, Jonas, Ricoeur (con declinazioni diverse legate a
T'ospitalita, della responsabilita, della memoria) hanno orientato un dibatti
progressivamente arricchito dell'apporto di architetti (Norberg Schulz, 19
Zumthor, 1998), urbanisti (Magnaghi, 1994, 1998 e 2000; Sclavi, 2002; Ceu :
catori ambientali (Mortari, 1994), antropologi (Augé, 1993; La Cecla, 2000;
(Tomlinson, 1999), ma anche storici delle religioni e teologi della liberazi
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orizzonti relazionali e semantici richiamati dai termini kowe, ple
ce, heimat, ovvero la topophilia, “the affective bond between peopl
and place” (Tuan, 1974).

Limpressione immediata che si ha da questi primi lavori di rie
laborazione teorica & quella di una progressiva dilatazione della sfe
ra semantica originaria, ancorata all'oggetto-abitazione o all’edif
cio-azienda. All'abitare vengono attribuite progressivamente nume
rose sfaccettature di senso, a partire dall’assunto heideggeriano or
ginario in cui abitare equivale ad ex-sistere, essere-nel-mondo nell
modalita della Cura (Heidegger, 1947, p. 67); si amplia anche la sce
la di pertinenza di queste riflessioni, coinvolgendo il dibattito sull
definizione dei luoghi, del paesaggio, della globalizzazione.

Pit1 che procedere qui ad una-disamina per orizzonti discipli
nari, che appaiono forzatamente sfumati a fronte di un tema dai ri
svolti cost ampi e complessi, & forse pili opportuno sintetizzare g
spunti emersi da questo dibattito intorno a tre coppie dialettiche
materiale/immateriale, locale/globale, fissita/movimento. Esse in
tendono sottolineare prima di tutto per differenza le nuove acqui
sizioni rispetto ai capisaldi di partenza della geografia delle sedi, -
costituiscono altrettante aperture necessarie per tentare di com
prendere con strumenti ermeneutici adeguati gli esiti territorial
della postmodernita, evitando atteggiamenti di accettazione incon
dizionata o, al contrario, di frettolosa condanna.

3.1. Dal materiale all'immateriale: la rivoluzione copernicana dal
labitazione all'abitare. — La riscontrabilita fisica dei processi e la lo
ro visibilita esterna hanno per lungo termnpo costituito elemento irri
nunciabile e imprescindibile dell'identikit disciplinare del geografc
al punto che ci si chiedeva negli anni Settanta se i primi studi geo
grafici sull'espace vécu si potessero ancora definire “geografia” (cfi
Frémont, 1974). Gli studi di Bourdieu, Metton, Claval, Rimbert, Fré
mont, Chevalier tra gli anni Sessanta e Settanta, incentrati sui tem
dell'espace vécu, espace social, espace de vie, espace mental, esplicita
no un primo importante superamento della tradizionale sfera do
mestica della maison, cellula prima della societa rurale, indagandc
in essa le relazioni di “appartenenza” individuale, sociale e cultura

2000), nonché poeti e letterati (Zanzotto, 1990; Santori, 2003), senza cessare di alimen
tare il dibattito estetico-filosofico, ad esempio con le tematiche geolilosofiche intorno al
la rivista Teflus (cfr. Resta, 1996; Baldino, Bonesio, Resta, s.d.; Bonesio, 2003).
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le. Questi studi fissano per la prima volta Fattenzione in mani
tica sulla gestione degli spazi regionali e urbani, allora as
mente priva di considerazione per i rapporti immateriali, ps:
ci che legano uomini e luoghi. Lingresso della riflessione fi
nologico-esistenzialista nella geografia umanistica e nella ge
della percezione inglese e francese, infatti, “apre le ali” all’
sganciando I'azione dal riferimento obbligato all'oggetto-cas:
brarlo nei territori immateriali della soggettivita.

Del resto, gia nel suo intervento del 1951 al Secondo Co
su “Uomo e Spazio”, significativamente intitolato “Costruire
re, pensare”, Heidegger inseriva il cogente problema delle al
ni nella delicata fase di ricostruzione postbellica in una piu
riflessione sulla “vera crisi”, ovvero la mancanza di consape
del significato e dell'essenza dell'abitare da parte dell'uomo
no, ossessionato dal lavoro, dalla ricerca del successo, succt
l'industria del tempo libero: “La vera crisi dell’abitare cons
fatto che i mortali sono sempre ancora in cerca dell’'essenz:
bitare, che essi devono anzitutto imparare ad abitare. Non p
si che la sradicatezza dell'uomo consista nel fatto che I'no
riflette ancora per niente sulla autentica crisi dell'abitazio
noscendola come la crisi?” (Heidegger, 1976, p. 108).

Linvito a “pensare” l'abitare, ad acquisirne nuova con
lezza ed elevarne Vessenza oltre la sfera della pura materiali
tornaconto economico-tecnico, si esplicita nella ripresa del
ra “poetica” dell'abitare di ispirazione hélderliniana: I'abite
tico riscatta senza rinnegare la materialita terrestre, situar
quel “frammezzo” (das zwischen) tra Terra e Cielo.

Non si pud dunque abitare senza pensare al luogo che :
11 peso crescente di relazioni e legami immateriali quali I’
zione simbolica di significati, il senso di appartenenza, il leg
fettivo alla propria casa-terra verra ribadito pochi anni dof
Bachelard, il quale sottolinea che lo spazio abitato trascends
zio geometrico e la casa vissuta non & scatola inerte: “La cz
effetti, in primo luogo, un oggetto dalla rilevante geomeiria,
si & tentati di analizzarla razionalmente. La sua realta orig
visibile e tangibile, fatta di solidi ben tagliati e di ossature |
legate, vi domina la linea retta, mentre il filo a piombo le h
to il segno della sua saggezza e del suo equilibrio. Un simil
to geometrico dovrebbe resistere a metafore che accolgono
umano, 'anima umana, ma la trasposizione all'umano avvi
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mediatamente, non appena si assume la casa in quanto spazio ¢
consolazione e di intimita, in quanto spazio che deve condensare
difendere I'intimita. Allora si apre il campo dell’'onirismo, al di fuc
ri di ogni razionalitd [...]. La geometria & trascesa” (Bachelarc
1990, pp. 74 e 77).

L'abitare dunque non puo essere limitato all'esame dell’'oggetto
casa. Essa “respira”, & corpo e anima, & il primo mondo dell’esser
umano, va dunque intesa nella sua unita e complessita semantica
“Non basta considerare la casa come un ‘oggetto’ [...] & necessaris
dire come abitiamo il nostro spazio vitale in accordo con tutte 1
dialettiche della vita, come mettiamo radici, giorno per giorno, i
un ‘angolo del mondo™ (Ibid., p. 35). La riflessione del filosofo fran
cese si spinge nella direzione che forse in prospettiva geografica in
teressa di pitll, verso quella che pud essere definita una rivoluzion
copernicana nel discorso geografico sulle abitazioni. Se “ogni spa
zio veramente abitato reca l'essenza della nozione di casa” (Ibid., p
31), é l'azione di abitare e di spazio abitato che implica la nozion
di casa e non viceversa. Per la prima volta quella che era una corri
spondenza biunivoca casa-abitante si rompe: abitare e abitazioni s
sganciano. E I'azione dell’abitare il nuovo “sole”, attorno a cui ruo
ta (ma non pin necessariamente) la casa-edificio.

In ambito anglosassone, & la tesi di dottorato dell’allievo di Y.F
Tuan, E. Relph (Place and placelessness, 1976), a segnare un impor
tante punto di riferimento sul tema, lavoro in cui convergono le re
centi acquisizioni della Behavioural Revolution (Lynch, 1960) e I
riflessioni di filosofi e geografi esistenzialisti francesi (sono spessc
citati nel suo lavoro Bachelard, Barthes, Camus, Dardel). Relpl
sembra attribuire al termine Place quei contenuti e quei connotat
che caratterizzano l'abitare heideggeriano, ovvero la consapevolez
za (Awareness) e la costitutiva apertura e interazione (Openness
che si attua tra uno spazio interno ed uno esterno, tra Site e Situa
tion. I mattoni fondamentali che il geografo inglese indica come in
gredienti indispensabili per la “personalita” dei luoghi (Physical set
tings, Human activities and Meanings) instaurano una stretta rela
zione tra i termini luogo e casa, Place e Home (4). La necessita d

(4) Spirit of place, Sense of place o Genius loci sono tutle espressioni usate da Relpk
come sinonimni (Relph, 1976), ripresi nei lavori di C. Norberg Schulz, che parla di “ca
rattere” dei luoghi che proviene dal loro essere “spazi vissuti” (Norberg Schulz, 1979)
Piil recentemente Sack sottolinea la necessita di un bilanciamenio delle tre component
indicate da Relph (Meaning, Nature, Social Relations) per garantire l'equilibrio nella Ho
me (Sack, 1997, p. 60).
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cogliere il “senso” (a property of human intention and exper
segna il superamento della pura analisi oggettuale e pone ui
alla pianificazione meramente tecnicistica di luoghi. Per ess
li infatti essi implicano un’esperienza vissuta: abitare i lnogh
turigine di meccanismi di produzione di significato simbolic
a caso Relph indica la negazione dei luoghi tipica dell’eta de
nica (un richiamo diretto alla scissione heideggeriana tra co
e abitare) con due termini: Placelessness e Homelessness,
rando cosi una corrispondenza stretta tra le sfere semantichu
sa e luogo.

Attraverso i lavori di Relph, Yi Fu Tuan e Cosgrove tra g
Settanta e Ottanta si fa strada nella geografia la critica all
degli esiti funzionalisti, un tema che si sviluppera in Italia .
tutto in riferimento alle mutilanti pianificazioni urbane (La
2000; Magnaghi, 2000) e alla riduzione dell'abitazione a “
muri” asservita alle esigenze del mondo del lavoro, come de
passaggio terminologico dal piti caldo Home al pit tecnico
nella spietata e dissacrante mercificazione immobiliare |
1976, p. 83).

In ambito antropologico sard Marc Augé, pill recentem
parafrasare Relph sulla scorta delle riflessioni di Merleau-I
De Certeau, utilizzando il termine non lieux in riferimento a
zi “non abitati” della surmodernité (Augé, 1993, p. 36): spazi
relazioni con il tempo (la storia che si fa cronaca nell'eter
sente privo di stratificazione), con lo spazio (spazi vissuti
dono il passo a spazi visitati), con la societa (il vivere indi
stico che senera solitudine). Se l'abitare gli spazi da vita a
nei non-luoghi “nessuno si sente a casa propria, ma non si
meno a casa degli altri”, per cui il non-luogo diventa spazio ¢
tri senza la presenza degli altri, spazio reso spettacolo (Auge
pp. 169-170); sarebbero, secondo l'accezione di Bauman,
pubblici non civili” caratterizzati da una irrilevante interazic
bientale e sociale (Bauman, 2003). Ma Augé ricade nella ten
di individuare “oggettivamente” e “materialmente” tali spe
minal aeroportuali, centri commerciali, parchi a tema, dime
do che la loro definizione ha a che fare con relazioni immar
non pud essere data assolutamente. I non-luoghi sono spes
per breve tempo e solo in apparenza “inautentici” o privi
zioni (Tomlinson, 1999, p. 132 ss.): anche gli spazi pitt anoni
gono a poco a poco metabolizzati e addomesticati, e questo
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per i terminal aeroportuali di Augé cosi come per gli spazi di scar
to (slums o bidonvilles) o le citth impreviste raccontate da La Cecl:
e Cottino (La Cecla, 2000; Cottino, 2003).

Lattivita di trasformazione degli spazi in luoghi non & dunque
solo atto fisico, ma disposizione mentale. Essa si manifesta nells
“percezione, definizione ed uso di uno spazio come abitante”, ne
fare “mente locale” processi invisibili di addomesticamento ¢
orientamento degli spazi che non necessariamente devono confhui-
re nella materialita dell'edificato (La Cecla, 2000, p. 4). Aldila d
ingannevoli apparenze, dunque, l'abitare si coglie sempre pitt come
attivitd di conoscenza e organizzazione dei luoghi in una trama d:
riferimenti non sempre visibili e non sempre contigui (La Cecla
2000, p. 3), che spesso producono localita “deterritorializzate”, in-
corporando relazioni a distanza (Tomlinson, 1999, p. 136). Ancorz
una volta il criterio di prossimita va riletto non esclusivamente sot-
to forma di contiguita spaziale in senso euclideo: si apre cosi la fi.
nestra verso la dimensione multiscalare dell’abitare contempora-
neo.

3.2. Dal locale al globale: l'abitare “multiscalare”. — Gli spazi pro-
miscui e indefiniti dell’abitare nelle societd tradizionali si restrin
gono e riducono proprio nel momento in cui il processo di tirze-
space compression della modernitd sembrerebbe consentire ad essi
maggiore respiro e liberta (Harvey, 1993). Le forme dell’abitare
contemporaneo vengono schiacciate pitt che aperte dai meccanismi
di organizzazione tecnocratica del mondo, i cui mezzi di comuni-
cazione dovrebbero consentire una dilatazione di scambi e relazio-
ni con spazi sempre pilt lontani. L'allargamento su scala planetariz
dei movimenti di uomini e merci spesso minaccia infatti i micro-
cosmi insediativi, i “luoghi antropologici” limitati alla sfera della lo-
calita, e con essi il carattere durativo dell’abitare tradizionale: 'abi-
tare sembra estendersi nello spazio in maniera inversamente pro-
porzionale ai tempi di permanenza nel luogo di abitazione.

Occorre ritornare alla definizione di abitare come sintesi di
processi visibili e invisibili (Awareness, Openness, Connectedness)
per capire che i criteri di valutazione di questi processi non posso-
no affidarsi ad una misura oggettiva, cronologicamente o metrica-
mente misurabile. I movimenti fisici su scala globale non implica-
no necessariamente una mentalita e apertura cosmopolita, cosi co-
me l'immobilita fisica non significa necessariamente chiusura ad
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un contesto pitt ampio. La riflessione sul progressivo allargz
della sfera di pertinenza dell’'abitare abbraccia in verita scale
se, alla ricerca della impossibile composizione tra “voglia d
do” e “voglia di radicamento” (La Cecla, 2000, p. xvI).

Dal punto di vista antropologico, sin dalle origini I'ab:
configura in termini di equilibrio dialettico tra i poli aperto/
attivo/passivo; cid che muta & la scala dei processi, non la |
senza. Anche nelle comunita rurali tradizionali (e le ricerc]
grafiche sulla casa rurale 'hanno spesso testimoniato) la sf
mestica non si esaurisce con i quattro muri dell’edificio, r.
nella dialettica dentro-fuori, privato-pubblico, casa-strada
1979; Farinelli, 2003). La casa & dunque polmone che si allar
stringe a seconda di come l'abitante la vive e concepisce, no
di essere polo dialettico che si alimenta del rapporio apertur
sura, permeabilitd/impermeabilita, rifugio/apertura. La casz
no bifronte: da una parte materializzazione di Hestia (la dea
colare, il riparo, lo spazio protetto), dall’altra quella di Hernr
della soglia e della porta, che rappresenta il movimento e
zione con gli altri, la comunicazione con l'esterno); un binor
sintetizza il confronto dialettico e il dualismo classico tr:
glienza e raccoglimento, tra attivismo e passivita, tra princij
schile e femminile (Augé, 1993; Tomlinson, 1999; Bonesio,
Questa polarita dialettica si coglie nel pensiero di E. Levina
mora & raccoglimento, essere chez soi, ma il raccoglimentc
zionale e deve rendere possibile I'accoglienza, I'ospitalita (cc
rico di ambivalenza dei termini hospes/hostis), I'apertura e
ranzia dell’alteritd, precondizione di ogni etica (Levinas, 19
nesio, 2003).

Anche nella riflessione heideggeriana l'abitare & dispe
attiva e ricettiva al tempo stesso, si configura come Cura, c.
sieme tutela e progetto. La Cura non & atteggiamento pass
giustifichi pericolose derive biocentriche, ma nemmeno at
prometeico che liberi il pili sfrenato antropocentrismo.
esplica in quel “ricevere la misura” che & I'essenza dell'abitz
tico: “Una misura strana per il modo di pensare corrente e a
particolare per ogni modo di pensare soltanto scientifico [
in verita, misura ancora pilt semplice da maneggiare, solc
nostre mani non vogliano afferrare, ma si lascino guidare «
che corrispondono alla misura che qui ¢’ da prendere e ass
Cid accade in un ‘prendere’ che non tira mai a sé la misure
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prende in quel percepire raccolto che rimane un udire” (Heidegger
1976, p. 133).

11 “prendere le misure” si connota dunque ancora una volta ne
termini di accoglienza, & quasi un “aspettare la misura” piii che ur
“misurare”, & un’azione ispirata, suggerita da un movimento ester
no. Il sentimento di appartenenza, la topophilia, Fattaccamento a
luoghi non pud dunque essere inteso come gelosia territoriale «
possesso solipsistico: 'appropriazione privatistica di un bene ¢
spesso sinonimo di privazione di quel bene per altri. Non semprt
dunque il possesso si traduce in appartenenza, e 'appartenenz:
non si pud garantire con il possesso in senso giuridico (5). Il sens¢
del possesso e il senso di appartenenza possono coincidere solo s
intesi in un’ottica di apertura e condivisione, contestualizzazione ¢
partecipazione. Una interpretazione eccessivamente privatistica ¢
individualistica dell'abitare tende a rifugiarsi in angusti limiti spa
ziali e orizzonti semantici, e a limitare i propri diritti/doveri alla or
ganizzazione e disposizione dei mobili dell’'appartamento (I'abitart
come semplice atto di arredamento) o alla cura del proprio giardi
no, alimentando effetti “Nimby” che costituiscono I'altra faccia del
la cronica indifferenza verso cid che sta appena fuori la propria sfe
ra di influenza e proprieta. Abitare supera decisamente la sfera del
l'oggetto-casa o dei confini di proprieta, probabilmente se ne sgan
cia del tutto in molti casi, per abbracciare allora ambiti geografic
e semantici piti ampi: luoghi, territori, paesaggi (Lando, 1998),

Ancora una volta & dall'opera heideggeriana che parte la rifles
sione sull’atto di abitare come nucleo costitutivo dei luoghi, anzi es
so produce la trasformazione “essenziale” dello spazio (Raum) ir
luogo (Ort). La dimora trasforma lo spazio in luogo nei termini de
“dare accesso” e del “disporre” la Quadratura: ritornano i caratter
fondanti dell’abitare, ossia l'accessibilita/apertura e la funzione or:
dinatrice di tale apertura nella quadruplice direzione che potrem:
mo interpretare in termini spaziali (in direzione sociale/naturale’
ma anche nell'orizzonte temporale di una dialettica passato/futurc
(Varotto, 2003). La dimensione dell’abitare non & pertanto qualco-
sa di oggettivamente determinabile o misurabile: lo “spazio” infat:
ti pud essere compreso solo in riferimento al “mondo”, e I'essere:

(5) In tal senso va opfortunamente vagliata l'affermazione di La Cecla, 2000, p. 6
che pone a premessa ineludibile dell’abitare il diritto alla terra su cui abitare: se tale Jn’o
prietd o possesso viene vissuto come diritto esclusivo, essa si traduce in chiusura ¢ dun

que negazione del carattere costitutivamente aperto dell’abitare.
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nel-mondo “non divora chilometri” (Heidegger, 1927, pp.
137-139, 147). Il rammarico per I'abitare contemporaneo gi
“impoetico” nasce proprio dalla constatazione di uno “str:
cesso di furia misurante e calcolante”, che si traduce in r¢
una totale “incapacita di prendere la misura”. E questo il p:
so dell’abitare-costruire moderno, che non pud essere ridw
calcoli da geometri, eppure rimane affidato esclusivament
pianificazione a “uomini che calcolano”.

Nella relazione heideggeriana tra spazio e luogo & viva .
ca all'assolutismo dello spazio geometrico euclideo: se infz
senza profonda dello spazio & costituita dal suo essere luo;
stemi di misurazione e suddivisione dello spazio in interve
meri-misure e le loro dimensioni matematiche), per il solo
essere applicabili universalmente a ogni cosa estesa, in nes
s0 si possono considerare il fondamento dell’essenza di spaz
ghi. Questa incommensurabilith della relazione spazi-luogh
trale nell’'opera di E. Dardel: la lontananza non dipende d
stanza effettiva. Essa si configura come distanza qual
espressa dai termini vicino/lontano: “Lo spazio concreto de
grafia ci libera dallo spazio infinito, inumano del geometr:
I'astronomo. Ci colloca in uno spazio a dimensione umai
spazio che si concede e risponde, generoso e vivente, ap
nanzi a noi” (Dardel, 1986, p. 30). Vi & nel concetto di geogre
dardeliano l'anticipazione della topophilia di Tuan: una s
complicita e reciproca rivelazione tra Uomo e Terra, per cui
tecipazione geografica allo spazio concreto viene prima c
grafo che misura e calcola (Ibid., p. 15) o, come afferma Zz
un “situarsi, collocarsi, assestarsi, inserirsi nel paesaggio”
glia in diagonale le scale della localita, della regione, del ter
Ogni spazio vissuto e sentito come appartenente alla propr
esistenziale & in qualche modo abitato, e ogni spazio abitat
rigidamente limitabile in estensione, come il poeta sottoli
in un Veneto in pieno boom edilizio — denunciando la mioj
mativa sottesa alla pianificazione degli spazi abitativi (i
cienti di dispetto”)} o la meschinita di un abitare rinchiuso 1
prio microcosmo domestico: “Che ci si possa trovare ferm
presi in una tela di ragno dalla piccolezza della propria ca:
fatto fin troppo comune” (Zanzotto, 1990, p. 149). La lett
non esita a denunciare il respiro corto dell'individualismo
vo, incapace di concepirsi come “abitare in” o “stare con”
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dimensione piti aperta e ampia di quella della propria casa o dell
propria chiusa localita,.

D’altro canto, I'allargamento delle relazioni spaziali non impli
ca necessariamente un abitare cosmopolita: “Essere ‘cittadino de
mondo’ significa, nel nostro caso, possedere un’inclinazione cultu
rale che non & limitata agli interessi dell'ambiente locale immedia
to, ma che riconosce I'appartenenza, il coinvolgimento e la respon:
sabilita globali e sa integrare questi pitt ampi interessi nelle prati
che della vita quotidiana” (Tomlinson, 1999, p. 214). Essere cosmo
politi significa riuscire a “sentirsi a casa” a scale diverse, saper co.
niugare kosmos and hearth, dimensione globale e focolare domesti:
co (Tuan, 2003). E in questa dialettica multiscalare locale-globale
che l'abitante deve riuscire ad instaurare relazioni senza che l'unz
dimensione soffochi le altre. Il modeilo del “focolare cosmopolita’
proposto da Tuan non & nemico dei luoghi, ma evita il pericolo d:
rifugiarsi in un abitare localistico, in case intese come rifugio sicu-
ro che rischiano di trasformare i luoghi in prigioni (Ibid., p. 147).

Lo statuto del luogo non appare dunque necessariamente so-
vrapponibile al concetto di locale o di localita, magari contrappost:
a quello di globale/globalizzazione (Turco, 2003b, p. 650). Non s:
tratterebbe cioé di una differenza di scala, ma di una differenza se-
mantica tra logiche diverse, entrambe transcalari o multiscalari
Sembrerebbe quello della societa postmoderna un “abitare multi-
scalare”, in cui il senso di appartenenza ad un luogo da parte di uns
comunita pud svilupparsi a dimensioni diverse: locale, regionale,
nazionale, globale (Massey, Jess, 2001).

Lo stesso concetto di Heimat, opportunamente depurato dall’i-
deologia Blut und Boden, va inteso esistenzialmente a pii1 scale, dal-
la famiglia al paese al mondo (Volpi, 2000) e si rivela cosi corretti-
vo ad eccessi localistici, essendo composto degli stessi ingredient;
di consapevolezza storica, di partecipazione, di premura per gli al-
tri che Fabitare “allargato”, inteso come Cura, richiede.

L'abitare odierno non pare dunque essere in crisi a causa di
cambiamenti di scala o di estensione, ma dallo smarrimento della
sua dimensione, ovvero dalla perdita di quell’atteggiamento di af-
fettivitd e responsabilith minacciato o cancellato dall’aggressivita di
logiche “altre”, prodotte di volta in volta dagli eccessi dell'economi-
cismo, della tecnocrazia, della mercificazione immobiliare, del ri-
gido razionalismo abituato a pensare in maniera monoscalare ¢
monofunzionale, spesso all'origine dell'impoverimento e della stan-
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dardizzazione moderna degli spazi insediativi. Ancora un:
dunque, & l'atteggiamento dell'uomo verso il territorio che
gue spazi e luoghi, dando origine ora a razionalita di conte:
a razionalita di sistema (Turco, 2003b), distinguendo il luog
abita dal territorio che si manipola.

3.3. Fissita e movimento: il difficile equilibrio tra attivism
sivita. — Un altro limite interpretativo che ha accompagn:
lungo tempo I'analisi dell’abitazione & stato quello di legge:
tare a partire da oggetti stabili, nello spazio e nel tempo. Le
gia del latino habitare o demorari non lascia dubbi sull’'esse:
rativa dell’atto, come sul fatto che essa non & sinonimo di
vazione, stanzialitd, routine, ma si oppone semmai a effim
gace, superficiale. T concetti di durativita, permanenza, s
che I'etimo richiama non sono da confondere con I'immobi
una impostazione illuministica o positivistica della geograf
sedi ha attribuito agli insediamenti rurali premoderni, scamr
questa durativitda per fissité e imbalsamando 'abitante nel |
contesto localistico.

“Non pud esservi abitazione senza via di comunicazio
quanto esile ed esigua essa possa essere” (Farinelli, 2003,
ed & proprio su questo nesso cosi intimo tra casa e strada ct
de la Blache impostd la sua geografia delle sedi; ma i lavc
grafici successivi si fissarono invece sul divorzio tra fatti in
vi e circolazione, seguendo un ordine fondato sulla segregaz
casa come “isolato”, I'appartamento quale unita fondament
l'architettura contemporanea.

T’abitare svincolato da una definizione “fissista” impor
vedere anche la distinzione tra insider ed outsider basata solt
criteri di fissitA-movimento fisici. Linsider, il nativo o aut
non sarebbe mai davvero esistito “se per nativo s'intende w
umano confinato nel (e dal) luogo in cui si trova, e non
nato da scambi materiali e ideali con il resto dell'umanita
nelli, 2003, p. 81). Le culture sono da sempre “ibride”: la |
culturale o I'autoctonia pud essere concepita solo in termin
vi (Tomlinson, 1999, p. 167).

La metafora che pili si attaglia alle modalita dell'abitare
sta fase storica & dunque quella del viaggio, che richiama for
magine di un’'umanita senza casa, ma non necessariamente
manita disabitata. Se infatti 'abitare & senz’altro condizior
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movimento, esso ancora una voita non & misurabile esclusivamen
te con strumenti spazio-cronometrici. Yi Fu Tuan ricorda che se I
piante hanno radici, gli esseri umani hanno i piedi, ma aggiung
che 'uomo ha anche il cervello, fonte molto pii1 potente di instabi
litad e sradicamento: “Mentre siamo ‘qui’, possiamo sempre imma
ginare di essere ‘12, e mentre viviamo nel presente, possiamo ricor
dare il passato e prendere in considerazione il futuro” (Tuan, 2003
p. 186). Lorigine dell’'estrema motilita odierna va dunque ricercat:
prima che in vele e cannoni, ancora una volta nelle terre incognitt
della mente. Ritorna il tema dell'abitare come istinto all'apertura ¢
come capacita di metabolizzazione culturale dell’alterita che & for
se un'eco dei nostri processi fisiologici. Un tema ancora una volt:
presente gia nella riflessione heideggeriana sul concetto di Heirmat
in continua tensione tra lontananza e prossimitd, tra Welt ed Erde
“Heimat non indica per Heidegger un possesso stabile, non ¢ il sem
plice e rassicurante attaccamento a un’identitd particolare. Anzi
proprio quando si pretende di possedere una Heimat come si pos
siede una cosa o un oggetto qualsiasi, essa finisce per essere estra
niata e perduta. La rivendicazione di un siffatto possesso si rovesciz
facilmente in una reificazione e strumentalizzazione, della quale
peraltro si servono le ideologie etnico-nazionalistiche o l'industriz
turistica” (Volpi, 2000, p. 188).

Ma se I'abitare presuppone la mobilit e il dinamismo, esso nor
tollera altresi velocita e superficialith eccessive, che impediscono d
metabolizzare il cambiamento. In tal senso, la dialettica stabi
lita/movimento pud essere interpretata anche come continuo pas-
saggio dal perdersi all'orientarsi: abitare & metabolizzazione di ur
altrove, & mantenere la possibilita di perdersi, di fare l'esperienzz
dello spaesamento in funzione di un nuovo ritrovarsi, reintegrarsi
Ma ancora una volta & necessario precisare che non si tratta di mo-
vimento e dinamismo intesi in termini esclusivamente spazio-tem-
porali o materiali. Si tratta forse di una disposizione mentale che
pud prescindere da una posizione fisica: “c’¢ chi viaggia sempre ¢
non parte mai, avvolto in un bozzolo di pregiudizi. C'¢ chi parte ¢
va lontano senza bisogno di viaggiare. C'¢ chi parte e viaggia e c'¢
chi non parte e non viaggia” (Bocconi, 2002, p. 8).

La capacita di metabolizzazione del movimento viene menc
per movimenti troppo violenti ¢ al contrario per una terribile im-
mobilita - sia essa fisica 0 mentale — e allora il perdersi diventa cro-
nico, non pitt funzionale ad un riorientamento, produce angosciz
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territoriale. E questa la denuncia che La Cecla rivolge alle 1
ne trasformazioni o alle pianificazioni violentemente impo
l'alto (pogrom, persecuzioni di massa, migrazioni forzate, i
Matera o Fabrizia), che non concedono agli abitanti marg
modellare e fare propri gli spazi a loro rigidamente assegn:
sformazioni territoriali che producono disinteresse, strani
cronico, indifferenza territoriale, black out della sensibilita
contesto di appartenenza, oppure veri e propri traumi, sc.
nia, alienazione, come nei casi descritti in un Veneto travc
Peuforia del miracolo “Nordest” (Vallerani, Varotto, 2005).

Lapertura al nuove e al tempo stesso 'ancoraggio al
sembrano essere garantiti da una attenta interpretazione d
della memoria, nella sua opera di continua rivitalizzazior
tradizione e di accettazione del nuovo. E non vi pud essere
ria dei luoghi senza persone che abitino: la memoria nel ¢
geografico della Heimat sembra assolvere almeno in parte ¢
zione significante indicata da Relph per i luoghi, costituisct
alla Heimatlosigkeit, allo spaesamento e sradicamento costi
placelessness e homelessness. La memoria assume dunque 1
mensione temporale quella funzione metabolizzante che la
vitd e ricorsivitd spaziale assicurano alla dimensione ge«
dell'abitare, che non pud mai tradursi in movimento fugace

lerazione eccessiva.

Attraverso la memoria e la responsabilité 1'abitante d
porsi in equilibrio tra passato e futuro, stabilita-durativita
lita-cambiamento. Qui & Angelo Turco a mettere in guardia
lusoria dicotomia passato-avvenire, inteso il primo come f
secondo come movimento. Anche il passato, attraverso la
zione memoriale, cambia con noi, giunge a noi tradotto d:
moria e dalla storia. L’azione dell’abitante non pud che ess
cepita come costante azione di mediazione tra passato ¢ a
tra memoria e progetto (Turco, 2003a). La casa pud dunqu
il punto-base, il riferimento a cui tornare, ma essa rimane, ¢
termini psicanalitici, un punto di partenza e di espulsione.

4. CONCLUSIONI; ABITARE GEOGRAFIE NUOVE PER NUOVE GEOGR.
LABITARE. — Indubbiamente si pud essere colti da un certo :
vertigine di fronte a queste divaricazioni interpretative c
brano togliere la terra sotto i piedi. In effetti, I'abitare inte:



27

disposizione dell'animo prima che come atto spazialmente indivi
duabile marca il progressivo allontanamento dai tradizionali stec
cati disciplinari e dai relativi strurnenti d'indagine (dalla fotografi:
alla statistica, dalla cartografia all'immagine satellitare).

In questo senso i territori dell’abitare contemporaneo costitui
scono una sfida non solo per la geografia. Le aperture interpretati
ve sul tema dell'abitare forse suggeriscono delle risposte, ma la
sciano aperte ancora molte domande, che aprono altrettante pistx
di riflessione ancora da percorrere: in queste terre prive di punti d
riferimento chiari & pitl facile capire cosa I'abitare non sia pid, pri
ma ancora di cid che esso sia o sia chiamato ad essere. Esso non i
pitt semplice residenza, né tanto meno il mero possesso di un'abi
tazione, € non si esaurisce nel costruire in senso tecnico, anche st
¢ chiamato a costruire in senso pilt profondo e originario. Non ¢
nemmeno azione limitabile ad una scala locale, né pud essere con
cepito in termini strettamente stanziali. Esso si configura piuttostc
in termini di empatia e radicamento, di consapevolezza esistenzia
le e responsabilita, di memoria e progetto, di sostenibilita e parte
cipazione.

Questi nuovi significati senza dubbio impongono alla geografiz
di abbandonare certezze acquisite da decenni, e con esse i pregiu-
dizi legati alla visibilita oggettiva, alla dimensione localistica o allz
fissita spazio-temporale che ha caratterizzato I'abitare e I'atto inse
diativo nel tempo. D’altra parte queste aperture interpretative nor
devono sottovalutare 'importanza di strumenti considerati a primz
vista obsoleti, non devono trascurare I'importanza fenomenologicz
dei riscontri visibili, la scala locale di partenza di ogni esperienzz
umana, la durativitd necessaria per una relazione affettiva con gl
spazi, il bisogno di considerare ereditd e memoria anche di forme
funzionalisticamente superate.

Ognuna di queste aperture richiama un movimento dialetticc
che deve rimanere tale, alla ricerca di un equilibrio tra realth og:
gettiva e sfera della soggettivit, tra focolare e mondo, tra stabilit?
e mutamento. La capacita di ricondurre il mondo ad un universo d
senso che non sia necessariamente mutilato e mutilante dipende
anche dagli strumenti intepretativi che il sapere geografico & in gra-
do di fornire. Per capire le nuove geografie dell’abitare contempo-
raneo & dunque necessario abitare nuove geografie, dalle fisiono-
mie¢ ancora incerte, sempre pitt mescolate con altri orizzonti disci-
plinari (dalla filosofia all’antropologia, dall’architettura alla psico-
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logia, dalla sociologia alla letieratura). Parafrasando Rilke
chelard, 1990, pp. 69-70) e immaginando la geografia come
sa da abitare, non si pud negare il senso di sicurezza che p
la fedelta a percorsi interpretativi consolidati, la casa che re:
la prova delle intemperie capitalizza le sue vittorie, solo allor
sa ci si sente piu tranquilli e sicuri rispetto alla casa delle
abitiamo soltanto di passaggio. Ma al contrario, la casa che
gli acciacchi dell’etd e non subisca interventi di restauro, vie
sto abbandonata alla furia degli elementi, e se ha fortuna po
se un giorno essere ricordata in una immagine di qualche
museo, ma nessuno allora I'abitera pii.
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SUMMARY: Dwelling beyond houses: geographic openings. — The article offers a hi:
torical overview of the geographical studies about settlements and dwelling, a main re
search field in the Italian academic records. Studies about the human dwellings ar
relevant in many geographical perspectives, and reflect the evolving identity of the dit
cipline, Many different scientific approaches are relevant for this subject: deterministi
approaches, influenced by the dominant positivistic paradigm, as well as historicist an
functicnalist ones, blossomed after the second world war, and the recent humanisti
trends. The primary morphological, cultural, and functional approaches were thus fo
lowed by a revolutionary change of perspective, which moved the scholars’ attentio
from the study of the houses to the complexity of the dwelling actions. Today, th
dwelling choices are characterized by aspects of empathy and by the problem of root:
by existential consciousness and responsibility. The iraditional references to the objec
tive visibility and to the spatial-temporal fixity, which characterized geographical stuc
ies in the past, must be accompanied today, in an interdisciplinary perspective, by a re
newed attention to the invisible and polysemous dynamics, at different scales, that affec
contemporary dwellings.

RESUME: Habiter au deld des habitations: ouvertures géographiques. — Larticle re
parcours les principales étapes de la discussion sur les habitations, sujet centrale de 1
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recherche géografique italienne, Les approches sur Phabitation traversent en
les modeles géografiques et reflétent 'identité changeante de la discipline, des
déterministes influencées par le climat positiviste, aux orientations historique
tionnelles, aprés la deuxidme guerre mondiale, pour aboutir aux récentes ouver
manistes. A I'étude morphologique originelle, culturelle et fonctionnelle des é
sont rajoutés de nouveaux horizons interprétatifs: un révolutionnaire chang
perspective a déplacé progressivernent 'attention de Fobjet “maison™ a 'essenc
te d""habiter”, qui se définit aujourd’hui en les termes d'empathie et d’enracine
connaissance existentielle et de responsabilité. Les réferences traditionnelles 4
lité objective et & la fixité spatio-temporelle, qui ont caractérisé les anciennes &
mandent d'&tre aujourd’hui conjuguées, en dialogue avec d’autres horizons
naires, avec la considération des dynamiques invisibles, 2 “multi-échelles”
miques de I'habiter contemporaine.

Termini chiave: abitare, casa rurale, geografia umanistica.
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